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Introducción

- Existe una pregunta emṕırica sobre los efectos de la regulación
de los mercados ilegales en la criminalidad.

- Descriminalización o regulación pueden limitar las capacidades
de la Fuerza Pública, y no afectar el portafolio de
organizaciones criminales.

- Interdicción en mercados ilegales no afecta la criminalidad o la
aumenta. Uso de recursos puede ser más eficiente.
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Objetivo

- Sintetizar la evidencia disponible de diversos páıses sobre los
efectos de cambios en las poĺıticas relacionadas con el
cannabis en crimen, arrestos y esclarecimiento de cŕımenes.

- Mostrar las diferencias a partir de los contextos, variables de
resultado y tipos de cambios regulatorios.

- Evaluación de impacto: escenarios contrafactuales.

- Validez externa.
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Tipos de poĺıticas

En esta revisión de literatura, incluimos:

- Descriminalización: eliminación definitiva de las sanciones
criminales por posesión personal de pequeñas cantidades de
cannabis.

- Regulación: establecimiento de mercados legales de cannabis
y eliminación de sanciones penales relacionadas con la
posesión y el consumo personal de cannabis por adultos.



Regulación del cannabis de uso médico

- 6 estudios sobre el efecto de la regulación del cannabis de uso
médico.

- Todos los estudios sugieren reducciones o ningún efecto en el
crimen.

- Magnitud de los efectos:

- Reducción del 19,3% en delitos violentos (Chu & Townsend,
2019)

- Reducción del 6,1% en delitos violentos (Shephard & Blackley,
2016).

- Reducción del 10,4% en hurtos (Huber III et al., 2016)
- Reducción del 12,5% en delitos violentos cercan a la frontera
mexicana (Gavrilova et al., 2019).
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Gavrilova et al. (2019)

- Objetivo: Estudiar el efecto de la regulación del cannabis
medicinal en diferentes estados de EE. UU. sobre el crimen por
parte de las organizaciones de tráfico de drogas mexicanas.

- Lugar: EE.UU.

- Periodo de estudio: 1994 – 2012

- Datos: Datos sobre crimen provienen de 2 fuentes principales,
ambas del FBI:
▶ Uniform Crime Reports: conjunto de datos panel de delitos

violentos por condado.
▶ Supplementary Homicide Reports: información sobre las

circunstancias de los homicidios cometidos.
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Gravrilova et al. (2019)

- Mecanismo:
▶ Competencia del mercado regulado con grupos armados reduce

sus ingresos.

▶ La reducción de ingresos reduce el incentivo de los carteles
para usar violencia, ya que las nuevas leyes disminuyen los
beneficios de proteger violentamente su oferta de marihuana.

▶ La violencia es costosa para los carteles (ej.: reclutar, equipar y
mantener la lealtad de sus miembros). Por lo tanto, si se
reducen los ingresos, también disminuyen los delitos violentos
relacionados con el narcotráfico.
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Gavrilova et al. (2019)

- Metodoloǵıa: Diferencia en diferencias
▶ Comparan las tasas de delitos violentos (i) antes y después de

la regulación, (ii) entre estados que regulan y estados que no
lo hacen, y (iii) entre estados que regulan y tienen frontera con
México y los estados que regulan, pero que se encuentran en el
interior.

- Resultados principales:
▶ En estados fronterizos, la regulación reduce significativamente

los delitos violentos en 12.5%.
▶ La reducción es mayor en los condados cercanos a México, y el

efecto disminuye con la distancia.
▶ Cuando algún estado del interior regula, los delitos violentos en

el estado fronterizo más cercano disminuyen, ya que las rutas
de narcotráfico que conducen al estado ahora son menos
rentables.
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Descriminalización del cannabis

- Revisión de 3 estudios sobre el efecto de la descriminalización
del cannabis.

- Resultados mixtos:

- Maier et al. (2017): Descriminalización no tuvo efecto en el
crimen en comparación con estados donde no se ha
implementado.

- Adda et al. (2014): Despenalización condujo a reducciones a
largo plazo en delitos como fraude, hurtos violentos y hurtos a
residencias en Lambeth, Londres.

- Huber III et al. (2016): Despenalización contribuyó a un
aumento en hurtos violentos y hurtos a residencias en Estados
Unidos.
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Adda et al. (2014)

- Objetivo: Evaluar el impacto de la despenalización de la
posesión de pequeñas cantidades de cannabis en el crimen en
el distrito londinense de Lambeth.

▶ La posesión de pequeñas cantidades de cannabis para consumo
personal segúıa siendo un delito, pero ya no resultaba en
arresto.

▶ La principal motivación era liberar tiempo y recursos policiales
para enfocarse en delitos relacionados con otras drogas o
delitos no relacionados con drogas.
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Adda et al. (2014)

- Lugar: Distrito de Lambeth, Londres.

- Periodo de estudio: 1998 – 2006
▶ Julio 2001 a Julio 2002: Implementación de la despenalización

en Lambeth.

- Datos: Datos de crimen de los registros administrativos del
Servicio de Polićıa Metropolitana de Londres.

- Metodoloǵıa: Diseño de diferencia en diferencias para
comparar las tasas de delitos antes, durante y después de la
implementación de la poĺıtica en Lambeth vs. otros distritos.
▶ Desarrollan y calibran también un modelo estructural del

mercado del cannabis y el crimen para estudiar los efectos de
una poĺıtica de despenalización en toda la ciudad.
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Adda et al. (2014)

- Resultados principales:
▶ Aumento en delitos relacionados con cannabis: incremento del

29.3% durante la poĺıtica y del 61% después de la poĺıtica en
Lambeth comparado con otros distritos.

▶ Reducción del 9.4% en delitos no relacionados con drogas a
largo plazo en Lambeth.

▶ Modelo estructural encuentra que la despenalización a nivel de
toda la ciudad mitiga las consecuencias negativas y tiene
efectos deseables en criminalidad.

▶ Por ejemplo, eliminando el movimiento de usuarios de
cannabis hacia áreas espećıficas como Lambeth.
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29.3% durante la poĺıtica y del 61% después de la poĺıtica en
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Regulación del cannabis de uso recreativo

- 5 estudios sobre el efecto de la regulación del mercado de
cannabis de uso recreativo.

- 3 estudios sugieren reducciones o ningún efecto en el crimen.

- Tamaño de los efectos

- Reducciones del 30% en delitos sexuales y del 20% delitos
contra la propiedad (Dragone et al., 2019).

- Reducciones del 17% en delitos contra la propiedad, 18%
hurtos y 21% delitos por agresión simple (Wu et al, 2020).
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Lu et al (2021)

- Objetivo: Estudiar el impacto de la regulación del cannabis
de uso recreativo en los estados de Washington y Colorado en
delitos violentos y contra la propiedad.

- Periodo de estudio: 1999 – 2016
▶ Noviembre – Diciembre 2012: regulación del cannabis de uso

recreativo en Washington y en Colorado.
▶ Enero 2014: inicio de ventas legales al por menor de cannabis

recreativo en Colorado.
▶ Julio 2014: inicio de ventas legales al por menor de cannabis

recreativo en Washington.

- Datos: Los datos sobre delitos provienen del Uniform Crime
Report del FBI.
▶ Contiene datos sobre delitos violentos y delitos contra la

propiedad, aśı como datos desagregados por tipo espećıfico de
delito (ej: robo, agresión con agravantes, etc.)
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Lu et al (2021)

- Metodoloǵıa: Diseño de Multigroup Interrumpted Time
Series para comparar las tasas mensuales de crimen en
Colorado y Washington con estados que aún no han regulado
el cannabis recreativo.
▶ Este diseño estima la tendencia de crimen antes y después de

la regulación para determinar si hay efectos inmediatos y/o a lo
largo del tiempo, usando el periodo previo como contrafactual.

- Resultados principales:
▶ No hay efectos estad́ısticamente significativos a largo plazo de

la regulación de cannabis recreativo o la venta al por menor en
los ı́ndices de delitos violentos o contra la propiedad.

▶ Descenso significativo en la tasa de robos en el estado de
Washington.

▶ Hubo algunos aumentos en el momento de la regulación, pero
no se tradujeron en efectos a largo plazo.
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Dragone et al. (2019)

- Objetivo: Estudiar los efectos de la regulación del cannabis de
uso recreativo sobre el crimen en Washington

- Lugar: Condados de los estados de Washington

- Periodo de estudio: 2010 – 2014

- Datos: Datos de crimen a nivel de condado obtenidos de los
Uniform Crime Reports del FBI.

- Mecanismos: los autores proponen múltiples mecanismos:
▶ Sustitución de sustancias (como alcohol y otras drogas)

asociadas con comportamientos violentos por el cannabis.
▶ Reasignación de los esfuerzos policiales hacia otros tipos de

delitos.
▶ Reducción del papel de las bandas criminales y los pequeños

delincuentes en los mercados locales de cannabis.
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▶ Reasignación de los esfuerzos policiales hacia otros tipos de

delitos.
▶ Reducción del papel de las bandas criminales y los pequeños

delincuentes en los mercados locales de cannabis.



Dragone et al. (2019)

- Metodoloǵıa: Diseños de diferencia en diferencias y
discontinuidad en regresión espacial (SRD) a nivel de
condado.

- Resultados principales:
▶ La regulación en Washington disminuyó 30% en delitos

sexuales y del 20% delitos contra la propiedad.
▶ Disminución de 0.5 pp en el consumo de otras drogas y 2pp en

el consumo de alcohol.
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Wu et al (2020)

- Objetivo: Determinar si la regulación del cannabis recreativo
en Colorado y Washington tuvo efectos sobre el crimen en los
condados fronterizos de los estados vecinos que no han
regulado.
▶ Es decir, los spill-over effects de la regulación.

- Lugar: 6 estados fronterizos de Colorado (Kansas, Nebraska,
Nuevo México, Oklahoma, Utah, y Wyoming) y 2 estados
fronterizos de Washington (Idaho y Oregón).

- Periodo de estudio: 2003 – 2017
▶ Ambos estados regulan el cannabis de uso recreativo a finales

de 2012 (noviembre en Colorado y diciembre en Washington).

- Datos: Datos de crimen a nivel de condado obtenidos de los
Uniform Crime Reports del FBI.
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Wu et al (2020)

- Metodoloǵıa: Diseño de diferencia en diferencias para
comparar tasas de delitos entre condados fronterizos y no
fronterizos antes y después de la regulación.

- Resultados principales:
▶ Región de Colorado: reducción significativa en las tasas de

delitos en los condados fronterizos, particularmente en delitos
contra la propiedad (17%), robos (18%) y delitos por agresión
simple (21%).

▶ Región de Washington: no se detectaron cambios
significativos en las tasas de varios tipos de delitos en los
condados fronterizos (aunque el signo de los efectos es
negativo).



Wu et al (2020)
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Wu et al (2021)

- Objetivo: Explorar los efectos de la regulación del cannabis
recreativo en las tasas de crimen en los condados de Oregón.

- Lugar: Oregón y 19 estados que no han regulado el cannabis
con fines recreativos o médicos.

- Periodo de estudio: 2007 – 2017
▶ Oregón reguló el cannabis de uso recreativo a finales de 2014.

- Datos: Datos de crimen a nivel de condado obtenidos de los
Uniform Crime Reports del FBI.
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- Metodoloǵıa: Diseño de diferencia en diferencias que permite
comparar las tasas de crimen entre los condados de Oregón y
los condados de otros estados que no han regulado antes y
después de la regulación en Oregón.

- Resultados principales:
▶ La regulación del cannabis recreativo en Oregón se asoció con

aumentos significativos en varios delitos graves, incluidos
delitos violentos (19%) y delitos contra la propiedad (17%).

▶ Encuentran resultados similares para hurtos a residencias,
hurtos de veh́ıculos, hurto y delitos por agresión con
agravantes.
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aumentos significativos en varios delitos graves, incluidos
delitos violentos (19%) y delitos contra la propiedad (17%).

▶ Encuentran resultados similares para hurtos a residencias,
hurtos de veh́ıculos, hurto y delitos por agresión con
agravantes.
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- Objetivo: Evaluar el impacto de la regulación del cannabis
recreativo en las tasas de delitos por agresión simple en
Oregón.
▶ El delito por agresión simple es el delito violento más común

en EE.UU.
▶ La polićıa tiende a clasificar algunas agresiones graves como

simples, especialmente en casos de violencia doméstica.

- Lugar: Oregón y 19 estados que no han regulado el cannabis
con fines recreativos o médicos.

- Periodo de estudio: 2007 – 2017
▶ Oregón reguló el cannabis de uso recreativo a finales de 2014.

- Datos: Datos de crimen a nivel de condado obtenidos de los
Uniform Crime Reports del FBI.
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Wu & Willits (2022)

- Metodoloǵıa: Modelos lineales mixtos y dos diseños
cuasiexperimentales como ejercicios de robustez (coarsened
exact matching y synthetic control matching).

- Resultados principales:
▶ La regulación del cannabis de uso adulto aumentó en 15% en

tasa de asaltos simples en condados de Oregón.
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Conclusiones sobre regulación de mercados de uso adulto

- Colorado y Washington: consistentemente se encuentra que
la regulación redujo la criminalidad (20%).

- Oregon: los resultados sugieren que la regulación aumentó
delitos violentos y de propiedad (15% - 19%).
▶ Sobreoferta en el mercado y desviaciones al mercado ilegal.
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Dispensarios de cannabis

- Revisión de 7 estudios sobre el efecto de los dispensarios de
cannabis de uso médico o recreativo en el crimen.

- 4 estudios sugieren que la apertura de dispensarios de
cannabis reduce o no tiene efectos en las zonas cercanas:

- Reducción del 19% en todos los delitos (Brinkman &
Mok-Lamme, 2019)

- Reducción del 23% en delitos violentos (Burkhardt &
Goemans, 2019)

- Un estudio sugiere un aumento en el crimen por cierre de
dispensarios (Chang & Jacobson, 2017).

- 2 estudios sugieren aumentos en diversos delitos alrededor de
los dispensarios.
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Dispensarios de cannabis

- Aproximación contrafactual
▶ Hunt et al: Efectos nulos — Diff in diff.
▶ Brinkman and Mok-Lamme: Reducción — IV
▶ Burkhardt and Goemans: Reducción — Diff in diff.

- Correlaciones
▶ Freisthler et al: Efectos nulos // aumentos en zonas cercanas

— Bayesian espacial Poisson Model
▶ Contreras: Aumentos — Negative binomial regresiones.
▶ Hughes et al: Aumentos — Bayesian spatiotemporal Poisson

regression models
▶ Chang and Jacobson (estos estudian los cierres de

dispensarios): Aumento del crimen — Negative binomial model
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Efectos sobre arrestos

- Revisión de 6 estudios sobre el efecto de la descriminalización
o regulación del cannabis sobre arrestos.

- 5 estudios sugieren una disminución en arrestos relacionados
con las drogas.

- Algunos estudios encuentran reducciones de hasta el 87%
(Firth et al., 2019).

- Estos resultados se atribuyen a la redistribución de recursos
policiales hacia delitos más graves.

- Relevancia para el contexto colombiano y latinoamericano:

- Una detención requiere en promedio 9,5 horas de trabajo de
una patrulla policial compuesta por dos agentes (Gutiérrez &
Tobón, 2017).

- Entre 2001 y 2015, gasto público por detenciones por delitos
de porte, fabricación y tráfico de estupefacientes en Colombia
alcanza $10,6 billones (Gutiérrez & Tobón, 2017).
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Efectos sobre esclarecimiento de cŕımenes

- Revisión de 3 estudios sobre el efecto de la regulación del
cannabis recreativo y el esclarecimiento de cŕımenes.

- Todos los estudios sugieren resultados socialmente deseables o
no muestran cambios significativos.

- Regulación del cannabis no obstaculiza la capacidad de
resolver cŕımenes.

- Esto puede deberse a que la regulación del cannabis
descongestiona el sistema judicial.

- Libera recursos para investigar y resolver otros delitos.
- Provoca cambios en las prioridades y métodos policiales que
podŕıan afectar las tasas de esclarecimiento para todos los
tipos de delitos.
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- Revisión de 3 estudios sobre el efecto de la regulación del
cannabis recreativo y el esclarecimiento de cŕımenes.
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Wu et al. (2022)

- Objetivo: Evaluar los efectos de la regulación del cannabis
recreativa en las tasas de esclarecimiento de delitos violentos
en el estado de Oregón.

- Lugar: Oregón y 19 estados que no han regulado el cannabis
con fines recreativos o médicos.

- Periodo de estudio: 2007 – 2017

- Datos: Datos sobre esclarecimiento de cŕımenes obtenidos de
los Uniform Crime Reports del FBI.

- Mecanismos:
▶ Con menos énfasis en la aplicación de leyes contra el cannabis,

la polićıa puede dedicar más recursos y atención a resolver
delitos violentos.
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▶ Con menos énfasis en la aplicación de leyes contra el cannabis,
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- Metodoloǵıa: Diseño de diferencias en diferencias para
comparar las tasas de esclarecimiento de delitos antes y
después de la regulación en Oregón con un grupo de control
de estados sin regulación.

- Resultados principales:
▶ La regulación aumentó en un 4,5% las tasas de

esclarecimiento de delitos violentos en general.
▶ La regulación aumentó también las tasas de esclarecimiento de

delitos por agresión con agravantes en 5,9%.
▶ Los autores no encontraron cambios significativos en las tasas

de esclarecimiento de delitos sexuales o robos.
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Resumen de hallazgos

- Revisión de 19 estudios sobre efectos de descriminalización o
regulación del cannabis en crimen.

- De estos, 14 estudios sugieren efectos nulos o reducción de
crimen.

- El 81% de los estudios sobre regulación de cannabis de uso
médico (incluyendo dispensarios) muestran que la regulación
reduce o no tiene efecto en crimen.

- El 58% de los estudios sobre descriminalización o regulación
de cannabis recreativo (incluyendo dispensarios) muestran que
estos cambios normativos reducen o no tienen efecto en
crimen.
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Resumen de hallazgos

- Liberación de recursos policiales y judiciales: 83% de los
estudios sobre efecto en arrestos muestran disminución tras la
descriminalización o regulación, posiblemente por
redistribución de recursos policiales.

- No se evidencia una pérdida de capacidad de la Fuerza
Pública: todos los estudios sobre esclarecimiento de cŕımenes
indican que regulación no obstaculiza capacidad de resolver
cŕımenes, en algunos casos la mejora.
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- ¿Regulación del mercado de cannabis de uso adulto acaba con
el narcotráfico?

- ¿Regulación del mercado de cannabis de uso adulto afecta las
rentas de organizaciones criminales?

- Contexto:

1. Configuración de actores armados
2. Participación del cannabis en las rentas de los grupos
3. Respuestas de poĺıtica
4. N
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- Reorientar recursos policiales y judiciales a atacar
efectivamente la criminalidad.

- Desvincular de mercados ilegales a comunidades expuestas a
altos niveles de violencia y control de actores armados (e.g.
inteligencia militar, PNIS).
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